e “Intali aree, per l'edificazione ai fini agricoli, si applicano le disposizioni della L.R. 12/2005.”.

Conseguentemente la definizione degli ambiti destinati all’attivita agricola di interesse strategico,
a prevalente destinazione agricola deve essere effettuata:

e con riferimento ai contenuti della DGR 8/8059 del 19/09/2008 “Criteri per la definizione degli
ambiti  destinati  all'attivita agricola di interesse strategico nel Piani Territoriali di
Coordinamento Provinciale (comma 4 dell’art. 15 della L.R. 12/05).”.

In particolare la DGR Regionale stabilisce che debbano essere considerati “ambiti agricoli

strategici (...) quelle parti del territorio provinciale connotate da uno specifico e peculiare

rilievo, sotto il profilo congiunto dell’attivita agricole, dell'estensione e delle caratteristiche

agronomiche del ferritorio. L'individuazione deve quindi avvenire sulla base dei seguenti

elementi:

- il riconoscimento della particolare rilevanza dell'attivita agricola;

- [l'estensione e la continuita territoriale a scala sovracomunale (...).

Gli ambiti agricoli ricomprendono (...) quelle parti di territorio caratterizzate dagli elementi di

particolare rilievo sopra indicati.

Per l'identificazione la caratterizzazione degli ambiti agricoli strategici risultano utili i seguenti

elementi di conoscenza:

- lavalutazione della classe agroforestale;

- gli aspetti socioeconomici del settore agro-silvo-pastorale;

- la valutazione della vocazione turistico-fruitiva dell attivita agricola (presenza di
agriturismi),

- lavalutazione delle interferenze con le aree urbanizzate e le infrastrutture per la mobilita e
i grandi impianti industriali ed energetici.”.

In relazione al sistema agricolo, il PGT di Carlazzo suddivide le aree agricole in tre diverse
“zonizzazioni”:

" “Aree agricole produttive”;

" “Aree agricole paesaggistiche”,

" “Aree agricole antropizzate”,
definite in relazione alle loro caratteristiche orografiche, ambientali e paesaggistiche.

Si ritiene che la zonizzazione individuata nella Tavole del Piano delle Regole del PGT con la
dicitura “Zone agricole produttive possa identificare gli ambiti destinati all’attivitd agricola di
interesse strategico (ai sensi dell’art. 15 della L.R. 12/2005), data la presenza delle caratteristiche e
dei seguenti elementi:
- rilevanza dell’attivita agricola condotta su un’area caratterizzata da elevati valori
agronomici;
- consistente estensione e continuita territoriale di carattere sovracomunale;
- unitarieta dell’ambito in relazione all’assenza di interferenze con le aree urbanizzate
e le infrastrutture per la mobilita, esistenti e/o previste.

L’articolo 15 delle norme del PTCP prevede che gli strumenti urbanistici comunali e intercomunali
debbano prevedere, nel rispetto della normativa vigente, adeguate distanze per le nuove edificazioni
previste in zone contigue alle aree a vocazione agricola in presenza di strutture agricole preesistenti.

Le norme del PGT contengono tali distanze.

In relazione all’ultimo comma dell’art. 17 delle NTA del Piano delle Regole “Realizzazione di
manufatti accessori e ricovero attrezzi”’, che consente la realizzazione di manufatti accessori
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all’agricoltura, considerate le caratteristiche di tali ambiti sia in rapporto alla loro estensione, sia alla
parcellizzazione delle proprieta dei fondi, si ritiene che la previsione di realizzazione di nuovi
manufatti edilizi non consenta la salvaguardia e la funzionalita della rete ecologica del PTCP. Si
chiede pertanto di stralciare la norma dalle NTA del PGT.

Le aree protette

L’articolo 12 delle norme tecniche di attuazione prevede che il PTCP:

a) recepisca gli strumenti di pianificazione approvati o adottati che costituiscono il sistema
delle aree regionali protette, attenendosi, nei casi di piani di parco adottati, alle misure di
salvaguardia previste in conformita alla legislazione in materia;

b) coordini, con i rispettivi enti gestori, la definizione delle indicazioni territoriali di cui
all'articolo 15 della L.R. 12/2005, fermi restando i casi di prevalenza del PTCP di cui all'articolo 18
della medesima legge.

Il PTCP delinea strategie finalizzate a promuovere 1’istituzione di aree protette che nascono da
iniziative locali (parchi locali di interesse sovracomunale) o che tutelano aree di modesta estensione
e rilevante pregio naturalistico-ambientale (riserve naturali, monumenti naturali, siti di importanza
comunitaria, zone di protezione speciale).

Negli elaborati di PGT viene riportato il perimetro del “Parco Locale di Interesse Sovracomunale
della Val Sanagra”, per il quale il PGT propone 1I’ampliamento. Si condivide nel merito la scelta.

La valutazione di incidenza

“Il PTCP costituisce quadro di riferimento per la Provincia in ordine: [...] ai pareri e alle
autorizzazioni nell’ambito delle procedure di valutazione d'incidenza nei Siti di Interesse
Comunitario (SIC).” (art. 10)

“La rete ecologica provinciale costituisce altresi quadro di riferimento [...] per l'espressione dei
pareri provinciali ed il rilascio di autorizzazioni nell’ambito dei procedimenti di valutazione
d’incidenza.” (art. 11).

Per le finalita sopra menzionate si ¢ provveduto ad esaminare in sede istruttoria la documentazione
e gli elaborati progettuali allegati allo Studio d'Incidenza relativo al PGT, rilevando in prima istanza
che lo stesso presenta i contenuti minimi previsti dalla d.g.r. 8 agosto 2003 n. 7/14106 e s.m.i.

Si richiama inoltre quanto previsto dall’art. 2 comma 7 della d.g.r. 8 agosto 2003, n. 7/14106, come
modificato dall'art. 2 comma 3 della d.g.r. 13 dicembre 2006, n. 8/3798, per effetto del quale: “La
valutazione d’incidenza degli atti di pianificazione viene espressa previo parere obbligatorio
dell'ente di gestione del Sito Natura 2000 (SIC e/o pSIC e/o ZPS) interessato dalla pianificazione”.
A tale riguardo ¢ stato acquisito il previsto parere, formulato con nota n. 5512 in data 3 dicembre
2008 da parte della Comunita Montana Alpi Lepontine, ente gestore del SIC “Lago di Piano”, il cui
estratto viene di seguito riportato: “Per quanto riguarda il comparto di Castello (...) ovvero [’area
antistante il crotto, il parcheggio esterno a est del nucleo storico di Castello e [’area a standard
verde, gioco e sport nelle vicinanze del pozzo di captazione acque, si esprime PARERE NEGATIVO
in quanto si ritiene che tali infrastrutture producano effetti negativi sull'integrita del sito, per la
sottrazione di una significativa superficie di terreni aventi le caratteristiche dell'habitat prioritario
6510 “Praterie magre da fieno a bassa altitudine” (...) La corretta gestione e conservazione del
sito non puo prescindere dal mantenimento di praterie a copertura totale di suoli alluvionali

7
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pianeggianti adibite ad uso agricolo (...). Anche dal punto di vista paesaggistico si ritiene che il
borgo agricolo fortificato di Castello debba essere conservato nella sua integralitd, non solo
rispetto agli edifici che lo compongono, ma anche tutelando la “ruralita” dei terreni esterni situati
sulla collina e alla base della stessa almeno fino alla sede della ex ferrovia, questa compresa. Tale
osservazione risulta peraltro coerente con lo studio di valutazione di incidenza del PGT dove, in
corrispondenza del capitolo “Paesaggio”, si pone come obiettivo generale: “Riconoscere e
valorizzare gli elementi costitutivi del paesaggio locale”. In linea generale si rileva che, nello
studio di valutazione di incidenza del PGT, non vengono presi nella dovuta considerazione i vari
Jfattori che possono determinare incidenza sul SIC per effetto della realizzazione dei nuovi PL a
ridosso del confine settentrionale del sito (..). Pertanto, si ritiene che, lungo il confine
settentrionale del SIC, sia conservata ad uso agricolo la fascia di terreno compresa tra l'antica
roggia demaniale di San Pietro e la sede della ex ferrovia Menaggio - Porlezza e venga prevista
una fascia di rispetto inedificabile della roggia stessa di almeno 10 metri su entrambi i lati. Per
quanto concerne le previsioni edificatorie della fascia a sud della strada statale 340, si ritiene che
debbano essere garantiti i corridoi ecologici tra il sistema delle aree protette a sud della statale
stessa (Area di Rilevanza Ambientale Monte Galbiga, SIC e Riserva Naturale Lago di Piano) e il
sistema delle aree protette a nord della statale stessa (Area di Rilevanza Ambientale Alpi Lepontine
e PLIS Val Sanagra). Analogamente, siano anche garantiti le “vedute” paesaggistiche dalla strada
statale 340 verso la collina di Castello”.

In considerazione del fatto che nel PGT sono state apportate le modifiche chieste in sede di
Valutazione di Incidenza preliminare, rimuovendo pertanto le criticita evidenziate nella valutazione
medesima, si esprime Valutazione d’Incidenza Finale favorevole.

Eventuali progetti concernenti interventi ubicati in presenza di habitat prioritari del SIC andranno
comunque sottoposti a specifica procedura di valutazione di incidenza di competenza dell’ente
gestore dei SIC medesimi.

La comunicazione della Regione Lombardia del 11/11/2008 (prot. n. T1.2008.25117), precisa che
“... una volta assolte le procedure di pubblicazione e prima dell’Atto di Accoglimento e
Approvazione del PGT, da parte del Consiglio Comunale, nel caso in cui siano previste modifiche
rispetto al documento adottato, lo strumento urbanistico, composto dai suoi articolati, dovra essere
inviato all’autorita preposta unitamente ad eventuali osservazioni che il Comune intende recepire e
che interferiscono sui SIC e/o ZPS per ottenere con successivo atto il rilascio della Valutazione di
Incidenza Finale”.

In sede di accoglimento delle osservazioni alla variante al PGT adottato il Comune non potra
accogliere quelle che determinano interferenze di natura diretta o indiretta sui SIC e ZPS delle quali
non sia stata valutata la sostenibilita all’interno dello Studio di Incidenza. L’esistenza di eventuali
interferenze andra verificata dal Comune di concerto con I’ente gestore del SIC/ZPS.

Ingegneria naturalistica

L’articolo 31 delle norme di PTCP prevede che gli strumenti urbanistici comunali e intercomunali
dettino apposite disposizioni in materia di ingegneria naturalistica, avvalendosi degli elementi
conoscitivi forniti dalle principali pubblicazioni in materia ed utilizzando prioritariamente le specie
arboree ed arbustive comprese in apposito elenco allegato alla relazione del PTCP.

Il PGT in esame non detta tali disposizioni in materia.
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Si chiede pertanto di inserire uno specifico articolo nelle NTA del PdR, riferito all’utilizzo delle
tecniche di ingegneria naturalistica, che tra I’altro potra fare riferimento sia ai contenuti della
“Relazione” del PTCP che alle principali pubblicazioni di riferimento: “Quaderno delle opere tipo
di ingegneria naturalistica” e “Atlante delle opere di sistemazione dei versanti’.

La salvaguardia e valorizzazione del patrimonio storico e artistico

II PTCP (art. 18) persegue tale obiettivo mediante le seguenti disposizioni per gli strumenti
urbanistici comunali e intercomunali:

¢ delimitazione e classificazione dei beni territoriali di interesse storico-culturale, prevedendo, ove
necessario, specifiche norme di tutela integrative dei vincoli di legge gravanti su tali beni;

e individuazione di adeguate aree di rispetto attorno ai beni storico-culturali in relazione al valore
intrinseco di tali beni, al rapporto morfologico con il paesaggio circostante ed ai criteri di
visibilita e fruibilita controllata, vietando nuove edificazioni all'interno di tali aree di rispetto;

 individuazione degli ambiti di interesse archeologico e archeologici e delle relative aree di
rispetto compreso apposite normative delle stesse.

II PGT individua dettagliatamente i beni di interesse storico o culturale presenti sul territorio
comunale. Tra qualli vincolati con apposito decreto ministeriale si segnala la presenza della Chiesa
di San Giorgio in fraz. Gottro.

Sono inoltre riconosciuti ed individuati quali presenze di carattere storico-tradizionale o culturale i
nuclei di Case Bilate, Gnallo, Ponte Dovia e Castello.

Le aree di rispetto attorno ai beni storico-culturali con il divieto di nuove edificazioni al loro interno
non sono state individuate ai sensi dell’art. 18 delle NTA del PTCP relative ai beni di interesse
storico o culturale presenti sul territorio.

Occorre pertanto inserire apposita prescrizione riferita alla individuazione delle fasce di
salvaguardia a tutela dei nuclei di Case Bilate, Gnallo e Ponte Dovia, congrua per le caratteristiche
orografiche del territorio. Risulta inoltre necessario salvaguardare il promontorio su cui sorge la
frazione Castello da eventuali edificazioni.

Per la Chiesa di San Giorgio in fraz. Gottro, la fascia di inedificabilita puod coincidere con I’area di
rispetto cimiteriale circostante.

Il trasporto pubblico locale

Il PTCP persegue I’obiettivo di potenziare e razionalizzare il servizio di trasporto pubblico su
gomma, aumentandone anche 1’accessibilita e la fruibilita per I’utenza.

Le previsioni del PGT, pur risultando carenti nei contenuti, risultano coerenti con i disposti del
PTCP.

La viabilita

In tema di mobilita, il territorio del Comune di Carlazzo non ¢ interessato da interventi previsti dal
PTCP relativi a proposte di nuovi tracciati o potenziamento di quelli esistenti.
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L’eventuale realizzazione di impianti di distribuzione carburanti e relative dotazioni di servizio
nelle fasce di rispetto stradale potra essere autorizzata nei soli tratti stradali non interessati dalla rete
ecologica provinciale.

Si chiede pertanto di inserire uno specifico richiamo nell’elaborato “Norme Tecniche di Attuazione”
del Piano delle Regole e del Piano e dei Servizi.

Il sistema distributivo commerciale

Il PTCP (art. 56 delle norme) provvede alla suddivisione del territorio provinciale in settori nord e
sud per i quali applica distinte prescrizioni.

In particolare, per il Comune di Carlazzo (Settore nord), definito dal PTCP come “comune polo
commerciale” & consentito 1’insediamento di strutture di vendita di vicinato e di medie strutture di
vendita, alimentari e non alimentari, con superficie di vendita massima pari a 1500 mq. Possono
essere realizzate inoltre “grandi strutture di vendita non alimentari con superficie massima pari a
4.000 mg”, con le limitazioni e le prescrizioni contenute nel medesimo articolo.

Il PGT prevede la possibilita d’insediamento di medie strutture con superficie di vendita fino a
1.500 mq. Non sono invece ammesse grandi superfici di vendita e centri commerciali sul territorio
comunale.

Per le strutture con superficie di vendita maggiore di 800 mq ¢ comunque necessario inserire una
norma nel PGT che preveda la predisposizione di uno studio di impatto viabilistico volto alla
risoluzione dell’accessibilita diretta alla struttura, come previsto nell’art. 56 delle NTA del PTCP.

Con riferimento alla possibilita di realizzare superfici commerciali all’interno di aree industriali,
quali attivita complementari, si chiede di specificare nella norma di riferimento che la superficie
massima di vendita non potra comunque superare 1.500 mgq.

La Valutazione Ambientale Strategica (VAS)

Il Decreto Legislativo 3 aprile 2006, n. 152, “Norme in materia ambientale” stabilisce (art. 11,
comma 5) che: “La VAS costituisce per i piani e programmi a cui si applicano le disposizioni del
presente decreto, parte integrante del procedimento di adozione ed approvazione. I provvedimenti
amministrativi di approvazione adottati senza la previa valutazione ambientale strategica, ove
prescritta, sono annullabili per violazione di legge”.

Relativamente al PGT in oggetto si evidenzia quanto segue:

- il Comune di Carlazzo ha avviato la procedura di redazione del PGT e I’avvio della
procedura di VAS in data 07/06/2007,;

- il procedimento ¢ stato avviato prima dell’entrata in vigore della DGR 6420/2007, ma dopo
I’approvazione della DCR 351 del 13.03.2007;

- la Provincia di Como ha espresso un parere in ambito della procedura Valutazione
Ambientale Strategica (VAS) con nota datata 04 dicembre 2008;

- sono state svolte 2 conferenze di valutazione (04/10/2007 - 04/12/2008);

- ¢ stato espresso il parere motivato e la dichiarazione di sintesi;

- sia il Parere motivato che la dichiarazione di sintesi costituiscono parte integrante e
sostanziale della Delibera di adozione.
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Il parere motivato ¢ stato pubblicato sul sito web della Regione. Manca la pubblicazione sul sito
web comunale del Rapporto Ambientale, della Sintesi non Tecnica e della Dichiarazione di Sintesi.

Componente geologica, idrogeologica e sismica

Il Comune di Carlazzo ha uno studio geologico redatto nel 1999, ritenuto conforme con prescrizioni
ai sensi della L.R. 41/1997 (nota Z1.2001.23851 del 28/05/2001); lo stesso, integrato nel 2002, non
¢ coerente ai contenuti della verifica di compatibilita di cui all’art. 18 delle N.d.A. del PAI (nota
71.2006.18241 del 19/07/2006).
Nell’Ottobre 2006 ¢ stato realizzato uno studio di approfondimento sul conoide in localita Rivetta,
insistente sui territori dei Comuni di Carlazzo, Porlezza e di Bene Lario, valutato negativamente
dagli uffici regionali (parere prot. n. Z1.2007.9897 del 16 maggio 2007).
Nel luglio 2007 ¢ stato redatto un aggiornamento allo studio geologico al fine di conseguire la
conformita ai criteri attuativi in campo idrogeologico e sismico stabiliti dalla L.R. 12/2005; tale
studio, ai fini degli adempimenti del PAI ha acquisito un parere regionale di conformita con
prescrizioni (nota prot. Z1.2008.18284 del 08/10/2008).
Nell’ambito del procedimento di redazione del PGT, il Comune di Carlazzo avrebbe dovuto
recepire le richieste formulate nel parere soprarichiamato. II Comune ha invece adottato una
documentazione (redatta nell’ottobre 2007), discrepante rispetto a quella trasmessa in Regione per
I"acquisizione del parere e non coerente con le prescrizioni regionali medesime.
Nell’ambito della valutazione di compatibilita del PGT con il PTCP, anche a seguito degli incontri
con i rappresentati dell’amministrazione, sono state apportate alcune modifiche alla
documentazione cartografica geologica recependo le prescrizioni regionali.
L’istruttoria di competenza ¢ stata pertanto svolta facendo riferimento:

- alla documentazione cartografica dello studio del 1999 in relazione alla componente

d’inquadramento;
- alla relazione geologica del 2007 ed all’ultima documentazione cartografia trasmessa (2009)
in relazione all’aggiornamento.

Fermo restando quanto sopra, si ritiene di dover segnalare quanto segue:
e Autocertificazione di cui all’Allegato 15 della D.G.R. 8/7374/2008.:

» Pautocertificazione in oggetto risulta priva della fotocopia di un documento d’identita
del dichiarante.

» [Dasseverazione di congruitd fra le previsioni urbanistiche del PGT e le classi di
fattibilita geologica assegnate ¢ incoerente in quanto sono presenti previsioni di piano
incompatibili con la classe di fattibilita 4, come evidenziato in un apposito punto del
presente provvedimento.

¢ Studio concernente il Reticolo Idrico Minore (SRIM):

» il Comune ¢ in possesso di uno SRIM (parere favorevole da parte della struttura
regionale competente prot. AD08.2009.0002633 del 23/09/2009);

» tale studio deve costituire parte integrante e sostanziale del Documento di Piano,
analogamente a quanto deve essere fatto per le sole tavole di identificazione degli
elementi costitutivi del reticolo idrico minore e delle relative fasce di rispetto e per le
norme di polizia idraulica per quanto concerne il Piano delle Regole.
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e Carta del dissesto con legenda uniformata PAI

4

Le prescrizioni contenute nel parere regionale, relativamente alla verifica di
compatibilita di cui all’art. 18 delle N.d.A. del PAI (nota prot. Z1.2008.18284 del
08/10/2008), appaiono recepite. Tuttavia & necessario inviare alla competente struttura
regionale copia della documentazione modificata, al fine di acquisire il parere positivo
prima all’approvazione del PGT. Si chiede inoltre di trasmettere alla Provincia copia del
parere.

e Studio Geologico — Componenti cartografiche

»

4

Carta PSL:

la carta di Sintesi (4a/4b) individua tre aree, due poste a monte del centro abitato ed una
ad ovest della loc. Crisello, oltre ad una quarta, di ridotte dimensioni, a ovest della loc.
Cezza, “a pericolosita potenziale legata a possibilita d’innesco di colata in detrito e
terreno”. Tale aree non sono state riportate nella cartografia PSL come zona Zlc, al
pari di altre aree similmente determinate;

la carta PSL individua un’area, posta a nord-est del territorio comunale, come “zona
caratterizzata da movimenti franosi quiescenti” 71b; la stessa area & definita nella carta
del dissesto con legenda uniformata PAI e nella carta dei Vincoli come Fs — frana
stabilizzata. Inoltre, tale superficie non ¢ stata riportata nella cartografia di Sintesi. E’
necessario rendere le cartografie coerenti tra loro;

nella carta PSL non ¢ rappresentata completamente la retinatura dell’area Z1a a monte
del conoide di San Pietro Sovero; la stessa area presenta la stessa carenza nella carta di
sintesi;

nella carta del dissesto € rappresentata un’area, a ridosso del confine comunale di
Porlezza, classificata come Ca (conoide attivo); tale area ¢ stata resa nella carta PSL
come “zona caratterizzata da movimenti franosi quiescenti” 71b. Tale ambito essendo
costituito da depositi alluvionali, per quanto concerne I’attribuzione degli scenari si
pericolosita simica, dovrebbe essere attribuito alla classe z4b, zona di conoide
alluvionale, come gli altri ambiti con uguali caratteristiche;

la carta dei sintesi individua la zona ad est del lago di Piano come “area di possibile
ristagno, torbose e paludose™; a tale riguardo si precisa che aree con caratteristiche
geotecniche tanto scadenti da far si che il fenomeno prioritario di risposta alla
sollecitazione sismica di riferimento possa essere quello di rottura e conseguente
cedimento piuttosto che quello di amplificazione dell'onda sismica in ingresso,
dovrebbero essere contrassegnate, per conformita ai contenuti della D.G.R. 7374/08,
come zone PSL 7Z2. Si chiede quindi di valutare 1’opportunita di inserire tale ambito
nello scenario sopra indicato;

nel caso della sovrapposizione di piu scenari di pericolosita sismica locale, deve
prevalere I’individuazione di quello basato sul fenomeno prioritario che lo caratterizza;

Carta dei Vincoli:

’area PAI Ca del conoide di San Pietro Sovero & stata rappresentata con un graficismo
non presente in legenda;

la carta del dissesto con legenda uniformata PAI rappresenta come Em lineare (aree
coinvolgibili dai fenomeni con pericolosita media o moderata) il tratto di corso d’acqua
a monte del conoide in loc. Sant’Agata, mentre nella carta dei vincoli, la parte a valle,
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»

viene raffigurata come Ee (area a pericolosita molto elevata non perimetrata); occorre
rendere coerente la cartografia riportando congruentemente la carta del dissesto
approvata dalle competenti strutture regionali;

¢ assente I’individuazione del perimetro dell’area di salvaguardia della captazione ad
uso idropotabile ricadente nel comune di Porlezza che parzialmente interessa il
territorio comunale di Carlazzo;

non si ¢ potuta verificare la trasposizione delle perimetrazioni delle fasce di rispetto
fluviale approvate con parere regionale (vedi punto “Studio concernente il Reticolo
Idrico Minore™) nella carta dei vicoli, per ’assenza dello studio stesso; si raccomanda,
quindi, di porre particolare attenzione a tale aspetto.

Carta di Fattibilita:

¢ assente la Carta della Fattibilita in scala 1:10.000, da predisporsi utilizzando la Carta
Tecnica Regionale come base di riferimento;

le sottoclassi 4(z1) e 3(z2) della carta 5d sono erroneamente rimaste nella legenda della
stessa;

la classe di fattibilita 4* definita solo su alcune aree, presuppone 1’avere gia individuato
quali zone dei dissesti PAI potranno essere declassificate, mentre cid pud avvenire,
eventualmente, solo a seguito di una risultanza di minor pericolosita e rischio derivata
da studi di dettaglio, condotti secondo le metodologie di cui agli allegato 2, parte II
della D.g.r. 8/7374/2008, e al parere positivo regionale di competenza. Si chiede quindi
di rimuovere tale sottoclasse;

le frane Fq a monte del centro abitato, rappresentate nella carta del dissesto, nella zona
a ridosso dell’urbanizzato, presentano una diversa delimitazione rispetto alle stesse
riportate nelle carte dei vincoli, di sintesi e di fattibilita. Pur considerando la diversa
rappresentazione a livello di scala, le discrepanze risultano evidenti, quindi & necessario
rendere le perimetrazioni congruenti alla carta del dissesto;

dalla cartografia non ¢ stato possibile verificare con certezza che il dissesto Fa (est
della localita “Il Maglio”) sia stato incluso nella classe 4 di fattibilita;

alle aree dei conoidi Cp, alle quali ¢ stata attribuita la classe 3 di fattibilita, deve essere
comunque applicata la norma dell’art. 9, comma 8 delle N.d.A. del P.A.IL, da riportare
anche in legenda.

e Studio Geologico - Relazione Geologica (RG) e Norme Geologiche di Piano (NGP):

4

la relazione geologica tratta esclusivamente delle componenti di aggiornamento dello
studio geologico ai sensi della D.G.R. 7374/08; perché la RG sia completa & necessario
che venga integrata con la parte di relazione inerente le componenti di inquadramento;

sono assenti le NGP, che devono contenere la normativa d’uso derivante dalla fattibilita,
dall’applicazione della micro zonizzazione sismica e¢ dai vincoli ed, inoltre, devono
essere formulate in modo tale da poter essere integralmente riportate nel Piano delle
Regole;

adeguare i riferimenti concernenti le norme di salvaguardia delle acque destinate al
consumo umano alle vigenti disposizioni legislative (D. Lgs.152/2006 € s.m.i.);

nella normativa d’uso della classe di fattibilita 3 sono incluse le zone ricadenti
all’interno di fasce di rispetto idraulico, individuate, perd, come classe 4 nella
cartografia della fattibilita, ¢ necessario, quindi, nelle NGP, oltre a richiamare
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espressamente le disposizioni di polizia idraulica rappresentate, per il Reticolo Idrico
Minore dal Regolamento di Polizia Idraulica, mentre per il Reticolo Principale dalle
disposizioni di cui al R.D. 523 del 1904, includere dette aree nelle disposizioni
concernenti la classe 4 di fattibilita ;

analogamente al punto precedente, le aree potenzialmente soggette a caduta massi sono
identificate correttamente in cartografia con la classe 4, ma nella normativa d’uso
vengono definite nella classe di fattibilita 3; occorre rendere coerenti la RG e le NGP
con la cartografia elencando dette aree nelle disposizioni concernenti la classe 4 di
fattibilita;

¢ necessario specificare che sulle aree dei conoidi Cp, alle quali ¢ stata attribuita la
classe 3 di fattibilita, deve essere comunque applicata la norma dell’art. 9, comma 8
delle N.d.A. del P.A.L, in quanto piu restrittiva di quella di classe 3;

i paragrafi della RG e delle NGP, relativi alla sismica, devono essere adeguati in
relazione alla entrata in vigore delle nuove norme tecniche per le costruzioni (D.M.
2008); inoltre, occorre specificare, in relazione alle tipologie di ambiti di amplificazione
sismica locale individuati nella carta PSL;

nel disposto normativo concernente gli scenari PSL Z1 e Z2, se introdotti secondo le
richieste dei punti precedenti, che la definizione di eventuali previsioni concernenti
edifici strategici o rilevanti che interessino ambiti cosi identificati nelle carte PSL
comporteranno 1’obbligo in fase progettuale di realizzazione di approfondimenti
sismici di III livello;

nel disposto normativo concernente gli scenari PSL Z5 che la definizione di eventuali
previsioni concernenti edifici strategici o rilevanti che interessino ambiti cosi
identificati nelle carte PSL comporteranno 1’obbligo di rimuovere in fase progettuale
tale limitazione o nell’impossibilita di procedere in tal senso, di adottare opportuni
accorgimenti progettuali atti a garantire comunque la sicurezza dell’edificio.

e Studio Geologico - Aspetti documentali:

»

lo SG completo deve essere considerato parte integrante del Documento di Piano; la
documentazione concernente lo Studio Geologico (tavole e relazioni) deve pertanto
essere espressamente citata nell’elenco della documentazione costitutiva di
quest’ultimo, analogamente a quanto dovrebbe essere fatto per le sole Carte di Sintesi,
dei Vincoli, della Fattibilita con sovrapposti i retini derivanti dalla Sismica e per le
Norme Geologiche di Piano per quanto concerne il Piano delle Regole.

e Studio Geologico e Previsioni di Piano - Congruita:

»

dal confronto tra le previsioni di piano e la documentazione concernente la componente
geologica della pianificazione sono emersi ambiti di specifiche perimetrazioni di piano
che ricadono, totalmente o parzialmente, in classe 4 di fattibilita geologica, nell’area
corrispondente alla zona classificata come “Ca” P.A.I del conoide di San Pietro Sovero;
le previsioni urbanistiche in questione dovranno pertanto essere stralciate e, per quelle
in parte interessate, dovra essere prescritta la traslazione/concentrazione delle
volumetrie e degli interventi non conformi con le norme derivanti dai vincoli PAI e/o
dalle norme concernenti la fattibilita, oltre 1 limiti delle rispettive aree.

Q&Zﬁ
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